
浙 江 农 林 大 学 学 报!

!"!"

!

!"

"

#

#$

$!$%$&#

!"#$%&' "( )*+,-&%. /! 0 1%-2+$3-45

'()*!+,!!-../0,)112,&+$"#+3"#,&+!",+#,+!"

基于聚落适宜性分析的西山国家森林公园古村落空间布局
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摘要! 聚落研究是人地关系研究的重要领域! 迅速兴起的森林旅游业对经济发达地区森林公园范围内的古村落保

护构成严重的威胁% 以江苏省苏州市西山森林公园
562'167 3

遥感影像和数字高程模型为主要数据源! 选择海拔&

坡度& 坡向& 距河流距离& 土地覆盖类型& 距道路距离等作为西山森林公园内聚落适宜性评价的影响因子! 基于

地理信息系统"

89:

'空间叠加分析模块! 结合景观格局理论! 对研究区进行聚落适宜性评价! 并在此基础上! 以东

村古村为例! 对现状聚落斑块布局加以分析! 提出尝试性建议% 结果表明$

!

聚落最适宜区域面积较小! 只有

&#.,.; <=

&

! 占比
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! 最不适宜区域面积最大! 达
. $3.,#- <=

&

! 占比
;3,!3>

%

"

从景观格局角度! 最适宜区

域的平均形状指标"

?@A:9

'! 斑块平均大小"

AB:

'! 斑块面积方差"

BB:C

'指标值都是最小% 相反! 在最不适宜区

域这些指标值都是最大%

#

研究区域现状聚落斑块大多布局合理! 应加以保留完善! 而对于分布不适宜的聚落斑

块! 在保护的基础上对其采取合理有序的调整优化措施%

$

东村保存较完好的第
!

类& 第
&

类风貌建筑和破损严

重的第
.

类风貌建筑大多位于聚落最适宜和较适宜区域! 以违章建筑& 临时建筑为主的第
;

类风貌建筑则占用了

聚落较适宜区域% 图
.
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聚落是指居民用来生产和生活的场所% 聚落研究就是研究居民点形成& 发展以及形态& 格局上的规

律% 它是人地关系研究的重要领域#

M

$

' 从以往的研究中可以发现% 聚落的分布和规模等除了受到地理环

境因子制约% 往往还受社会发展状况影响(

H-.20+'

#

!

$根据居民点的密度和分布对乡村聚落的形态& 类型

和格局进行了研究) 单勇兵等#

L

$对苏中地区乡村聚落的格局特征加以分析% 划分了
L

种聚落类型) 王炎

松等#

<

$对传统山地村落选址与布局的生态适宜性做出了分析研究) 魏伟等#

$

$对干旱内陆河流域人居环境

进行了适宜性评价( 研究者从不同角度出发% 采用不同的研究方法% 对聚落的空间布局特征都提出了各

自见解( 然而以往研究普遍存在研究范围较大% 且多从整体出发) 较少研究能够以村镇为单位% 把适宜

性评价落实到每个聚落斑块( 另外% 查阅国内外相关文献% 作者尚未发现针对森林公园境内聚落的研

究% 因此本次研究的尝试性探索可以补充这一空白( 西山森林公园地处太湖之中% 一方面苏南地区经济

迅速崛起带动了旅游业发展) 另一方面% 由于位置的特殊性% 其承担着森林抚育& 生物多样性保护等多

项功能( 两方面功能的叠加使得森林公园土地资源尤其珍贵% 也对公园内聚落布局的合理性和科学性提

出了更高要求( 因此% 聚落适宜性分析对于森林公园内生物资源和古村落人文景观资源的保护来说% 都

具有重要的研究意义( 本研究基于地理信息系统!

O=P

"空间分析平台% 兼顾森林公园生态功能和本底特

征% 对研究区进行聚落适宜性分析% 并对现有聚落斑块提出合理调整建议) 鉴于东村古村在自然条件&

聚落规模& 风貌完整性等方面具有的典型性% 最后以东村为例对古村落建筑风貌加以评价(

M

研究区域概况

西山森林公园位于江苏省苏州市西南角的太湖之中% 南北长
MM 8*

% 东西长
M$ 8*

% 面积约为
Q%

8*

!

% 是中国内湖第一大岛#

N

$

( 公园地处北亚热带湿润性季风气候区% 加上太湖水体的调节作用% 具有

四季分明% 温暖湿润% 雨水丰沛% 日照充足% 无霜期较长的特点% 年平均气温为
M$;R "

% 年平均降水

量
M M!R;R **

% 无霜期
!<< 1

% 全岛林木覆盖率达
NQS

以上% 自然条件十分优越( 公园距苏州主城区
<$

8*

% 内外交通要道***太湖大桥是中国内湖第一长桥% 交通便捷( 旅游方面% 森林公园以 +太湖山水,

古吴文化& 人文自然风光& 田园野趣& 美食度假& 休闲娱乐观光- 为特色( 目前% 全区规划有缥缈峰&

林屋洞& 明月湾& 罗汉寺等
!"

个景点% 旅游资源十分丰富% 汇集多个国家
JJJJ

级景区#

T

$

(

西山森林公园隶属金庭镇!原名西山镇"% 包括林屋村& 东村& 堂里村等
M"

多个村!社区"( 另外%

西山镇是江苏省历史文化名镇% 有明月湾& 植里& 东村& 东蔡西蔡等
M<

个古村落( 这些古村落在明代

乃至更早就有先民居住% 至今保留了大量的历史遗迹% 然而由于近年来产业结构变化以及管理机制相对

滞后% 尤其是旅游业的快速发展% 使得很多古村落建筑遭到破坏#

Q

$

(

!

数据来源与预处理

*+,

数据来源

研究采用基础数据包括.

!

研究区
!"ML

年
Q

月的
U-+1&-( T

遥感数据包% 分辨率为
L" *

)

"

研究

区数字高程模型!

@VI

"% 分辨率为
L% *

)

#

研究区
!%ML

年
M!

月的
W32.8X251

遥感影像% 多光谱波段空

间分辨率为
!;< *

% 全色波段)

$

东村古村
!%M!#!%M<

年现场调研数据% 包括古建筑地理坐标, 保存完

整度, 用途等指标(

R!%
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数据预处理

"$"$%

基于影像信息提取 基于
&'() *$+

平台! 对陆地卫星
,-./0-1 2

遥感影像进行几何精校正" 投影

转换和空间子集运算等数据预处理! 并利用最大似然监督分类方法将研究区域的土地利用类型加以区

分# 结合实际情况! 将研究区域土地利用类型分为林地" 耕地" 建设用地" 裸地" 水体$ 通过计算! 有

监分类的总体分类精度为
3*$""4

$ 以谷歌地图为参照! 在
5678)9

平台上进行研究区道路% 水系" 聚落

斑块的屏幕鼠标跟踪! 跟踪聚落斑块时! 以道路" 林木" 河流等为分界! 以
%+:*+

户为
%

个单位! 以方

便后续研究$

"$"$"

聚落适宜性因子选取 自古以来! 聚落的形成往往受到若干要素的综合影响! 如地形" 水系" 地

被" 道路等$ 本研究结合国内相关研究&

;

'和研究区内聚落的本底特征! 采用二级评价法! 即以地形因

素% 环境因素和社会因素作为研究区聚落空间适宜性分析的一级影响因素! 每一级影响因素又包含若

干具体的因子$ 地形因素包括高程% 坡向% 坡度等
!

个因子( 环境因素包括距河流距离和土地覆盖
"

个

因子( 社会因素则以距道路距离作为影响因子#

"$"$!

单因子适宜性分级 本次研究采用
*

级评价体系! 即最适宜% 较适宜% 临界适宜% 不适宜% 最不

适宜# 就地形因素! 高程是影响聚落分布的重要因子! 高程越高! 气温越低! 交通% 通信等越不便# 坡

度对聚落形成同样具有重要影响力! 坡度太大会导致建设成本增加! 而且容易形成滑坡% 泥石流等自然

灾害! 所以在聚落选址时! 应该尽量选择小坡度区域# 研究区地处北亚热带! 常年以南坡为阳面! 因

此! 聚落也宜多以南坡为主# 就环境因素而言! 河流从古至今是人类聚居的重要依托# 西山森林公园是

区域重要的生态节点! 对环境% 气候有积极的调节作用! 因此! 选取土地覆盖作为此次评价的一个重要

因子! 公园内林地被作为首要保护对象! 加以绝对重视! 标为最不适宜指标( 考虑到研究区多年来的围

湖开垦! 严重破坏原有水环境# 另外! 在西山森林公园规划中明确提出退耕还湖! 增加水域面积! 提高

水质等措施! 将水域作为不适宜指标也是理所当然( 而由于目前西山人口逐步减少! 老龄化严重&

%+

'

! 青

壮年多外出城市打工或者安家! 农耕不再是村民主要生计和收入保障! 因此! 部分耕地可以为未来聚落

发展提供备用空间! 将它作为临界适宜指标( 从
<=>7?@>6/

影像上可见! 裸地大多为待建用地! 所以理

应作为适宜区域( 另外! 已有建设用地作为最适宜区域# 社会因素中! 道路是聚落发展% 居民生活的重

要依托&

%%

'

# 参考以往研究和城乡规划指标体系等! 具体分级如表
%

所示#

表
#

各因子适宜性分级

A-BCD % 86-/D EF F-71E60 0=>1-B>C>1G

适宜性 高程
HI

坡度
H

)

!

* 坡向 距河流距离
HI

土地覆盖 距道路距离
HI

最适宜
+:*+ +:*

南
J

东南
J

西南
+:*++

建设用地
+:!++

较适宜
*+:%++ *:%+

平
J

东
J

西
*++:% +++

裸地
!++:#++

临界适宜
%++:%*+ %+:%*

北
J

东北
J

西北
% +++:% *++

耕地
#++:;++

不适宜
%*+:"++ %*:"* % *++:" +++

水域
;++:% "++

最不适宜 ＞"++ ＞"* ＞" +++

林地 ＞% "++

"$"$K

景观格局指标构建 景观格局是景观空间结构特征最普遍的形式! 景观格局指数则是景观格局在

某方面的量化指标&

%"

'

$ 将
*

级适宜性分区作为不同景观类型! 尝试定量分析西山森林公园适宜性分区的

空间布局特征$ 结合实际情况! 基于
L6-M01-10 !$!

软件平台! 选取面积加权的平均形状指标)

5NO9)

*!

斑块平均大小)

OP9

*! 斑块数量)

'P

*! 斑块面积方差)

PP9Q

*等
K

个指标 &

%!

'

! 对西山森林公园综合适宜

性评价做景观格局分析$

!

结果与分析

$%&

地形因素适宜性评价

将高程" 坡向" 坡度等
!

个二级影响因子采用 +千层饼, 式叠加&

%K

'

! 基于
5678)9

平台的栅格计算

模块! 令叠加后每个栅格取等位置的最低适宜性指标$ 地形因素适宜性评价如图
%5

! 最适宜区域主要

处于低海拔" 小坡度" 南坡地域! 位置上大多位于岛屿四周! 通过统计可知! 其面积为
% *#%$"! RI

"

)表
%

*! 占比
%3$*!4

( 较适宜区域往往与最适宜区域空间相邻( 临界适宜区域则是面积最大区域! 达

王军围等- 基于聚落适宜性分析的西山国家森林公园古村落空间布局
;"%



浙 江 农 林 大 学 学 报
!"#$

年
#!

月
!%

日浙 江 农 林 大 学 学 报

& %&$'(( )*

!

! 占比
&+'%,-

! 大多处于北坡! 是适宜和不适宜的缓冲地带" 不适宜和最不适宜区域同样

呈现相邻而生格局! 最不适宜区域主要处于高海拔的山峰地区! 不适宜区域往往是其下坡地区# 整体上

呈现出由内向外逐步适宜的大趋势#

!"#

环境因素适宜性评价

环境因素结合土地覆盖和距河流距离因子! 采用同样的叠加方法做适宜性评价$图
./

%& 从叠加结

果来看$表
!

%! 最适宜面积为
# %0&'0% )*

!

! 占比
#!'(-

! 主要位于现有建设用地区域和河流沿岸地区"

较适宜区域面积较大! 主要处于岛屿东部和南部地区" 临界适宜区域则很多是沿湖鱼塘" 不适宜区域最

小! 面积为
0#'0& )*

!

! 仅占
%'1-

" 最不适宜面积最大! 达到
& 1%%'0( )*

!

! 占比
,+'&-

! 主要位于林

区! 是森林公园的核心保护区! 严禁作为聚落建设用地& 整体上看东西部适宜性差异显著&

!"!

社会因素适宜性评价

社会人文因素考虑到交通对村落的重要影响& 从分析结果$图
#2

%可见! 由于岛屿面积不大! 道路

纵横交错! 网系发达! 大部分区域交通便捷! 属于聚落发展的最适宜区域! 面积达
$ +0('&0 )*

!

! 占比

图
.

西山森林公园聚落适宜性评价

345678 . 9:;<6;=4>? >@ A8==<8*8?= A64=;B4<4=C 4? D4A);? 3>78A= E;7F

G'

地形因素
/'

环境因素

2'

社会因素
H'

综合适宜性评价

表
$

适宜性分析结果和相关指标

I;B<8 ! G?;<CA4A 78A6<=A >@ A64=;B4<4=C 8:;<6;=4>? ;?J ;?J 78<;=8J 4?J8K8A

项目
最适宜 较适宜 临界适宜 不适宜 最不适宜

!L)*

! 占比
L- !L)*

! 占比
L- !L)*

! 占比
L- !L)*

! 占比
L- !L)*

! 占比
L-

地形适宜性
# $+#'!& #('$ ! 1$%',0 &$'% & %&$'(( &+'% $!('&% +'& &,('&% ,'#

环境适宜性
# %0&'0% #!'( # (+!'&0 !!'# # $#$'+% #('% 0#'0& %'1 & 1%%'0( ,+'&

社会适宜性
$ +0('&0 +0', # (%,'1$ !#', 0!!'%% ('+ #$0'($ #'1 +#'%# %'0

综合适宜性
!+&'&, &'# # 0##'!+ !%'& ! &,#'(1 !0'( #&,'%# #'+ & 10&'+( ,0'!

1!!
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! 而最不适宜区域则是远离道路" 主要位于林区深部和西南角的沿湖渔场" 面积只有
#(%)( *+

!

"

占比仅为
)%$'

# 整体而言" 研究区社会因素的聚落适宜性呈现良好状态#

!"#

综合适宜性评价

将以上
!

个评价结果做叠加处理" 得出地形$ 环境$ 社会因素对聚落产生的综合效应%图
(,

&# 最

适宜区域面积为
"#!%!& *+

"

" 占比
!%('

! 较适宜区域面积为
( $((%"# *+

"

" 占比
")%!'

" 临界区域面积

为
" !&(%-. *+

"

" 占比
"$%-'

! 不适宜区域面积为
(!&%)( *+

"

" 占比
(%#'

! 最不适宜区域面积为

! .$!%#- *+

"

" 占比
&$%"'

# 可以发现" 研究区聚落最不适宜区域面积将近占总量一半" 而最适宜区域

则面积较小# 另外" 适宜区域面积较大" 可以成为聚落选址的第
"

选择# 最适宜和适宜区域具备优越的

综合条件" 方位上大多处于岛屿东北部和南部山脚地区" 并且
"

处之间存在串联" 为聚落之间的发展交

流创造条件# 临界适宜区域面积较大" 往往穿插在适宜区域之间# 不适宜区域面积最小" 可以与最不适

宜区域联立整体进行分析#

表
!

从景观格局角度加以分析' 平均形状指标方面" 最适宜区域指标值最小" 只有
(%&-

" 说明该区

形状最为简单! 最不适宜区域指标最大" 其形状最为复杂" 从图
(,

中也可印证# 斑块平均大小上" 最

适宜区域指标最小" 说明该区比较破碎" 成零星分布" 这与最适宜区域的因子严格设定要求有关! 最不

适宜区域该指标最大" 标明该区域空间整体性强# 斑块数量上" 临界适宜区域斑块个数最多" 不适宜区

域最少! 斑块面积方差上" 最适宜区域指标最低" 说明该区域斑块面积最为均化" 而最不适宜区域最

大" 达到
()&%(! *+

"

" 也反映了该区既存在极大片区" 也存在极小斑块" 两级分化严重#

表
!

适宜性分区的景观格局指标分析

/0123 ! 45026787 9: 205;7<0=3 =0>>3?5 85;3@37 :9? ;8A87895 9: 7B8>01828>6

景观格局指标 面积加权的平均形状指标%

4CDEF

& 斑块平均大小%

DGE

&

H*+

" 斑块数量%

IG

&

H

个 斑块面积方差%

GEE,

&

H*+

"

最不适宜
#%&$ J%## $)! ()&%(!

不适宜
(%#. )%-$ (&- !%#$

临界适宜
!%"$ (%J( ( J&" ()%)#

较适宜
!%.& (%!! ( "-& $%.!

最适宜
(%&- )%!. #J# )%#J

!"$

现状聚落评价

为了方便研究" 将聚落以河流$ 道路$ 林地等为分界" 以
()KJ)

户为单位" 划分为小型聚落斑块#

将以上最适宜和较适宜合并为适宜区" 临界适宜区为控制区" 不适宜和最不适宜合并为禁止区" 由此获

得西山森林公园聚落发展功能分区%图
"

&# 在此基础上" 将聚落斑块加以叠置分析" 以每个聚落斑块所

包含的主要功能类型作为依据" 将之依次分为适宜保留聚落斑块$ 控制发展聚落斑块和建议搬迁聚落斑

块%图
!

&#

经过统计可知' 落于适宜区上的适宜保留聚落斑块面积为
($.%(" *+

"

" 共
(-J

个" 并且分布比较集

图
"

西山森林公园聚落发展功能分区

L8MB?3 " LB5<>895 ;8A87895 9: 73>>23+35> ;3A329=+35> 85 N87*05 L9?37> G0?O

图
!

现状聚落分析

L8MB?3 ! 45026787 9: 73>>23+35> <B??35> 78>B0>895

王军围等' 基于聚落适宜性分析的西山国家森林公园古村落空间布局
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中! 主要位于山脚的平整地带" 落在控制区的控制发展聚落斑块面积为
&%'(') *+

!

! 共
#',

个! 分布比

较零散" 落在禁止区的建议搬迁聚落斑块面积为
$#(#- *+

!

! 共
-.

个! 主要分布在现有林区或者北坡地

带! 这些区域不适宜聚落发展# 适宜保留聚落斑块应加强对现存建筑的保护! 对违章建筑加以整修! 整

体上进行统一规划# 控制发展聚落斑块应对其中古建筑加以保护! 对新建住宅加强监管! 不再扩建# 建

议搬迁聚落斑块是研究的重点对象! 因为该斑块中包含部分古建筑! 虽然位于不适宜地区! 但宜采取特

殊照顾! 对其他建筑! 建议实施搬迁! 并进行土地生态恢复# 总而言之! 对西山森林公园聚落的研究!

应该提倡严格保护$ 统一管理$ 合理开发的理念! 在保护的基础上对聚落进行合理有序的开发! 通过良

性互动! 推动聚落发展#

!"#

基于建筑风貌层级的聚落适宜性分析!!!以东村古村为例

东村地形变化丰富$ 聚落规模宏大$ 风貌完整并且聚落演变层次分明! 具有研究典型性# 东村位于

西山森林公园北部! 依山傍水而建! 拥有独特的村落空间布局和历史文化建筑! 人文景观丰富! 占地

&- *+

!

! 人口大约
/""

人! 目前古村落保存较为完整%

&$

&

! 在西山森林公园境内村落中排在前列! 其中包

括
!

处省级文物保护单位'''敬修堂和栖贤巷门! 另外还保有继善堂$ 绍衣堂等明清文物# 从整体来

看! 村落位于镇区的西侧! 行车时间不足
&" +01

! 村落中新老建筑层次分明# 本次研究为落实对古村落

中具体建筑的分析! 结合实地调查将东村古村建筑进行风貌分类! 并在此基础上进行聚类适宜性评价与

分析#

建筑风貌评价是确定建筑保护与整治模式的重要依据# 根据建筑风貌保存的完整程度! 一般可划分

为
)

类%

&-

&

# 第
&

类为保存完好的古建筑和按风貌要求重新修复过的风貌建筑" 第
!

类为原有建筑风貌基

本保留! 仅门窗$ 墙体稍有破损" 第
'

类为原有建筑形式基本保留! 但门窗遭严重破坏! 墙体和屋顶也

有不同程度损毁" 第
)

类为违章建筑$ 临时建筑等# 经过测算可知! 第
&

类风貌建筑共
/"

处! 总面积

为
&) $.&()) +

!

! 占
'&('/2

" 第
!

类风貌建筑共
&-)

处! 总面积为
,'.(&$ +

!

! 占
!"(&,2

" 第
'

类风貌

建筑共
!")

处! 总面积为
!& &)!($" +

!

! 占
)$(),2

" 第
)

类风貌建筑
&$

处! 总面积为
& '/!('& +

!

! 占

!(,$2

# 由此可见( 东村古村以第
'

类风貌建筑为主! 第
&

类和第
!

类风貌建筑相对保留较多! 而第
)

类风貌建筑很少#

结合以上风貌分析和聚落适宜性分级! 经过面积统计测算)表
)

*可见( 第
&

类风貌建筑主要分布在

聚落最适宜和较适宜区域! 这些建筑宜保留原样或略加修缮" 对于落在临界适宜和最不适宜区域的建

筑! 需要留心环境不利对它们产生的消极影响! 预先做好防护措施# 第
!

类风貌建筑大多分布于最适宜

和较适宜区域! 对此应在保留原有结构的基础上! 对部分损坏地方进行修缮改造" 对于落在临界适宜和

最不适宜区域的第
!

类风貌建筑同样需要特殊保护对待# 对于第
'

类风貌建筑而言! 落在最适宜和较适

宜区域的建筑宜加固结构! 恢复其原有格局" 落在临界适宜和最不适宜区域的建筑! 若破损程度较小!

建议先稳固后修复! 若破损十分严重! 建议不再保留! 拆除构件可用于其他建筑修葺# 第
)

类风貌建筑

绝大多数处于较适宜区域! 少部分落于不适宜区域! 对此应全部拆除! 重新按整体风貌规划建设#

表
$

基于建筑风貌层级的聚落适宜性分析

34567 ) 81469:0: ;< :7==67+71= :>0=45060=9 54:7? ;1 4@A*0=7A=>@46 :A717 B@4?7

建筑风貌类型
面积

C+

!

)处*

最适宜 较适宜 临界适宜 不适宜 最不适宜

第
&

类
. .,$(%'

)

')

*

) ,./('%

)

'&

*

)'.(/)

)

'

*

%

)

%

*

!-%('/

)

!

*

第
!

类
) %)/(/&

)

/'

*

' /')(!&

)

-'

*

& !)%($/

)

!&

*

%

)

%

*

'-%(--

)

/

*

第
'

类
/ $&%(/,

)

/'

*

&& $&$(&.

)

&%.

*

& -!'('!

)

&/

*

%

)

%

*

),'(!!

)

-

*

第
)

类
%

)

%

*

& !&%(./

)

&$

*

%

)

%

*

&-&())

)

!

*

%

)

%

*

)

结论

结合实际! 从地形$ 环境$ 社会等
'

个方面! 采用了
-

个代表性的评价因子! 对西山森林公园做出

了聚落适宜性分析# 经过研究发现! 地形因素适宜性评价大致呈现由内向外逐步适宜的大趋势" 从环境

因素出发! 聚落适宜性则是东西部差异显著" 而社会因素评价方面! 其聚落适宜性普遍呈良好状态" 综

,!)
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合适宜性方面! 最适宜区域面积较小! 最不适宜区域面积最大" 从景观格局角度! 面积加权的平均形状

指数# 斑块平均大小# 斑块面积方差等
!

个指标! 在最适宜区域得分值都是最小! 表明该区域斑块形状

简单并且分布零散$ 最不适宜区域在以上
!

个指标得分都是最大! 表明其斑块形状相对复杂! 并且面积

大小上两极化严重" 针对
!$"

个现有聚落斑块进行分析! 表明多数斑块适宜保留! 少数聚落斑块建议搬

迁! 另外! 有约
%&& '(

"的斑块宜控制发展" 这其中包括东村的
$

个斑块!

)

个是最适宜或者较适宜!

%

个是临界适宜" 对现状聚落的研究! 整体上要遵守保护为主! 发展为辅的理念! 科学规划! 统一管理"

为落实到具体的古村落保护! 本研究以东村古村为例! 从建筑风貌层级的角度切入! 进行聚落适宜

性分析" 研究结果显示! 保存较完好的第
%

类和第
"

类风貌建筑和破损严重的第
!

类风貌建筑大多位于

聚落最适宜和较适宜区域" 可见% 先民在选址上充分体现了经验与智慧$ 而主要为违章建筑# 临时建筑

的第
*

类风貌建筑占用了聚落较适宜区域! 需要进行统一拆除# 重新规划"

受限于数据资料的相对匮乏! 森林公园聚落适宜性分析仍有待完善" 但这种基于
+,-

平台! 综合多

因素的评价体系和研究方法! 为正处于彷徨阶段的古村落保护和规划提供了一种新的思路! 可以探索出

一条解决森林公园这种生态旅游景区内如何科学保护历史遗迹问题的道路"

.
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